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DOSAR NR. 11197/2/2010 A
ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI-SECTIA A VIII-A CONTENCIOS
ADMINISTRATIV SI FISCAL

SENTINTA CIVILA NR. 4393
Sedinta publica de la 22.06.2011
Curtea compusa din:
PRESEDINTE: MAIEREANU IULIANA
GREFIER:  IANUS CERASELA DANIELA
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Pe rol se afla solutionarea cererii in contencios administrativ formulata
de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR
SECURITATII in contradictoriu cu paratul MOISE MIHAI, avand ca obiect
»actiune in constatare "

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 15.06.2011, fiind
consemnate prin incheierea de sedintd de la acea dat3, care face parte
integranta din prezenta hotarare,.cand Curtea, avand nevoie de timp pentru a
delibera si pentru a da posibilitatea partilor s& depuna la dosar concluzii

scrise, a aménat pronuntarea la data de 22.06.2011, cand a hotarat
urmatoarele: - -

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de contencios administrativ de fata, constatd
urmatoarele:

Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr. 11197/2/2010,
reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitati a
solicitat constatarea existentei calitatii de colaborator al Securitatii, Tn pnvmta
paratului Moise Mihai.

In motivarea in fapt a cererii, s-a ardtat c& prin cererea nr.
1442/05/25.07.2005, adresatd C.N.S.A.S. de catre Secretariatul de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989, s-a solicitat, in
temeiul Legii nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
securitatii ca politie politica, verificarea, sub aspectul stabilirii calitatii de agent
sau de colaborator al Securitatii, a persoanelor care detm titlul de
revolutionar. Tindnd cont de faptul ca paratul este detinator al titlului de
Iuptator pentru victoria Revolutiei din decembrie 1989 si avand in vedere
prevederile art. 3 lit. z din O.U.G. nr. 24/2008 aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 293/2008, precum si faptul ci la data intrarii in
vigoare a prezentei ordonante, verificirile prevdzute de lege, demarate in
urma solicitarii invocate, se aflau in derulare, potrivit art. 33 alin. 1,
reclamantul considera legala cererea formulatd de cétre Secretariatul de Stat
pentru Problemele Revolutionarilor din Decembrie 1989.
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Reclamantul invedereazd ca din cuprinsul Notei de Constatare nr.
DI/1/2119/10.07.2009, rezultd c& péaratul a fost recrutat in calitate de
colaborator in anul 1986, semnénd un angajament la data de 05.03.1986,
sub numele conspirativ ,Mihailescu”.

Reclamantul sustine ca in temeiul art. 2 lit. b din O.U.G. nr. 24/2008,
analizand materialele furnizate parat in perioada colaborarii cu organele de
securitate, se constata ca informatiile furnizate Securitatii se refera la activitati
sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist

Reclamantul face referire la nota informativa furnizata de paréat la data
de 01.08.1986 si identificatd Tn dosarul nr. R 299017 (cota C.N.S.A.S.),
aratand ca este evident faptul ca in perioada aceea, intentia de a emigra intr-
o tard occidentald era consideratd, fard indoiald, o actiune indreptata
Tmpotriva regimului comunist, cunoscuta fiind politica dusa de regimul totalitar
comunist in acest domeniu.

in consecinta, denuntarea de cétre parat a acestei informatii se inscrie
in sfera delatiunilor ce se refereau la atitudini potrivnice regimului si care erau
de naturd a produce consecinte negative asupra celor vizati. De asemenea,
pe baza acestei informatii, ofiterul de securitate a dispus semnalarea la
organele competente, inclusiv la formatiunea de pasapoarte, a persoanei
urmarite.

Reclamantul sustine, de asemenea, ca informatiile furnizate de parat au
vizat Tngradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, prin
furnizarea acestor informatii, péaratul constientizdnd faptul ca asupra
persoanelor la care s-a referit in delatiunea sa se pot lua masuri de urmérire
si verificare si, prin urmare, a vizat aceasta consecinta.

Pentru motivele aratate, reclamantul considera ca informatiile furnizate
de parat au vizat ingradirea dreptului la viata privata, prevazut de art. 17 din
Pactul international cu privire la Drepturile Civile si Politice.

in drept, actiunea este intemeiata pe continutul art. 3 lit. z, art. 2 lit, b,
art. 8 lit. a, art. 11 alin. 1, art. 33 alin. 1 din O.U.G. nr. 24/2008 privind accesul
ia propriul dosar si deconspirarea Securitdtii, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 31 alin. 2, art. 35 alin.
5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S, adoptat
prin Hotararea nr. 2/2008.

in dovedirea actiunii, au fost depuse la dosar, in copie, Nota de
Constatare nr. DI/1/2119/10.07.2009, aprobatd de Colegiul C.N.S.A.S.;
dosarul nr. R 292556 (cota C.N.S.A.S.), integral; dosarul nr. R 299017 (cota

C.N.S.AS.), vol. 1, f. 1, 30 si 46; cererea nr. P 1442/05/25.07.2005 adresata
C.N.S.AS.

Paratul nu a formulat intdmpinare in cauza.
Analizédnd actele si lucrérile dosarului, in raport de obiectul cererii de

chemare in judecatd si de temeiurile de drept incidente in cauza, Curtea
refine urmatoarele:

Din Nota de Constatare nr. DI/1/2119/10.07.2009 intocmitd de
reclamant prin Directia de Investigatii, rezultd ca paratul a fost recrutat in
calitate de colaborator al Securitatii in anul 1986, ,in scopul supravegherii
tinerilor cu intentii de evaziune, preocupati de confectionarea artizanald de
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armament sau recent eliberati din detentie, precum si a persoanelor care
manifestau interes de a permanentlza relatu cu cetateni straini.”

La data de 05.03.1986, paratul a semnat un angajament sub numele
conspirativ ,Mihailescu”, din care reiese c& a acceptat colaborarea in secret
Cu organe ale Securltatu statului Tn directia informarii asupra unor aspecte
sau fenomene negative, ce interesau aceasta structurs a statului (fila 43 din
dosarul cauzei).

Urmare a acestui angajament, paratul a intocmit mai multe note
informative referitoare la persoane care intentionau sa plece din tara prin
trecerea frauduloasa a frontierei.

Dispozitile art. 2 lit. b din O.U.G. nr. 24/2008 definesc notiunea de
colaborator al Securitdti ca fiind persoana care a furnizat mformatu
indiferent sub ce forma precum note si rapoarte scrise, relatari verbale
consemnate de lucratorii Securitatii, prin care se denuntau activititile sau
atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care au vizat mgradlrea
drepturilor si Ilbertai;llor fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat
informatii cuprinse in declaratii, procesele-verbale de interogatoriu sau de
confruntare date Tn timpul anchetei si procesului, in stare de libertate, de
retinere ori de arest, pentru motive politice privind cauza pentru care a fost fie
cercetata, fie judecatd si condamnats, nu este consideratd colaborator al
Securitatii, potrivit prezentei definitii, iar actele si documentele care
consemnau aceste informatii sunt considerate parte a propriului dosar.
Persoanele care, la data colaborsrii cu Securitatea, nu implinisera 16 ani, nu
sunt avute in vedere de prezenta definitie, in masura in care se coroboreazs
cu alte probe. Colaborator al Securltatn este si persoana care a inlesnit
culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la
dispozitia Securitatii a Iocumtel sau a altui spatiu pe care 1l detinea, precum si
cei care, avand calitatea de rezidenti ai Securitatii, coordonau activitatea
informatorilor.

in cauza, in dosarul nr. R 299017, prin nota informativa tntocmita
olograf de parat la data de 01.08.1986, s-au aratat urmatoarele: ,Sursa va
informeaza ca, in discutiile purtate cu G.A., a stabilit cd acesta doreste sa
plece din tard. Acest lucru intentioneaza sa-l realizeze cu ocazia unei
deplasari in exterior, deplasare ce avea s-o faca prin O.J.T. El intentioneaza
sa se inscrie ntr-o excursie circuit in tarile din care s-ar putea pleca si de
unde sa nu se mai intoarca, el urmand sa ajunga intr-o tara capitalista.” (fila
72 din dosarul cauzei).

Din probele administrate in cauzd de céatre reclamant, respectiv
angajamentul semnat de parat si nota informativa analizats, reiese c& prima
conditie impusd de dispozitile legale mentionate este indeplinitd, pe
parcursul colaborarii cu organele de Securltate paratul furnizand informatii
despre atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

Este de notorietate faptul cd in epoca respectivd, era considerat3
potrivnica sau ostila regimului totalitar comunist intentia de a parasi teritoriul
Romaniei, realitate dovedita si prin faptul c&, spre exemplu, Securitatea
recruta informatori in aceste scop. Pe cale de consecinta, si furnizarea unor




4

informatii de aceastd naturd, se refera la activitati Tndreptate impotriva
reglmulm comunist.

Curtea apreciaza ca si cea de-a doua conditie prevazuta de art. 2 lit. b
din O.U.G. nr. 24/2008 este indeplinita, mformatule cuprinse in notele
informative Tntocmite de catre péréat fiind de naturd sa aduca atingere
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, prevazute in Constitutia
Romaniei de la acea datd. Furnizarea acestor informatii catre organele de
securitate au expus persoanele in cauza unor consecinte negative pentru ei,
vizand ngradirea unor drepturi si libertati fundamentale ale omului.

Astfel, ca urmare a semnalarii intentiei numitului G.A., de a pleca din
tara, s-a propus semnalarea acestuia la serviciul | si formatiunea de
pagapoarte dupd cum rezultd din rezolutia si mentiunile inscrise pe Nota
informativa din data de 01.08.1986.

Prin urmare, pératul a furnizat informatii care au avut ca efect luarea
unor masuri de verificare informativa a numitului G.A., fapt ce demonstreaza
ca persoana respectivd a manifestat atitudini potrivnice regimului comunist.

Curtea retine astfel, ca prin informatiile furnizate, paratul a ingradit
dreptul la viata privata prevazut de art. 17 din Pactul International cu privire la
Drepturile Civile si Politice.

Avand n vedere cele expuse anterior, dispozitiile art. 2 lit. b, art. 8 lit. a,
art. 11 alin. 1 si art. 33 alin. 1 din O.U.G. nr. 24/2008, Curtea va admite
actiunea si va constata calitatea de colaborator al Securitatii Tn privinta
paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul ]n Bucurestl
str. Materi Basarab nr. 55-57, sector 3, in contradictoriu cu paratul MOISE
MIHAI, domiciliat Tn Buzéu,

Constata calitatea de colaborator al Securitatii in privinta paratului.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in $ed|nta publica, azi, 22.06.2011.

GREFIER,
IANUS CERASELA DANIELA

Red. M.I.
Tehnodact. I.C.D.
4 ex./18.07.2011




